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DAVANIN OZETI :  Davaci tarafindan, izmir 1li, Tire ilgesi, Tire Devlet
Hastanesinde saglik teknisyeni olarak gorev yapmakta iken, hakkinda yurutilen disiplin
sorusturmasi sonucunda, sosyal medyadaki bazi paylasimlarda bulunmak suretiyle 657 sayili
Kanun'un 125/A-e maddesinde yer alan fiilin siibuta erdiginden bahisle uyarma disiplin
cezasiyla tecziyesine iliskin hakkinda tesis edilen 02/04/2019 tarih ve ..903.08.02 sayili
islemin; kimseyi itham eden bir isnadinin olmadigi, eyleminin su¢ olmadigi, sikayetci olan
Fatih Hayali'nin 18/11/2018 tarihi itibariyle amiri olmadigi iddia edilerek iptali
istenilmektedir.

SAVUNMANIN OZETIi : Sorusturmaya konu sosyal medya paylasimlarinin, Tire Devlet
Hastanesi Bashekimi Fatih Hayali'ye yonelik oldugu, hastane calisanlarinin tanik sifatiyla
alinan ifadelerinden, paylasim ve yorumlarin Bashekim Fatih Hayali'ye yo6nelik oldugu
algisinin olustugunun tespit edildigi, ileri sirtlerek davanin reddi gerektigi savunulmaktadir.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren izmir 2. idare Mahkemesi'nce dava dosyasi incelendi ve gere§i
gOrasuldu:

Dava, davacinin, izmir ili, Tire ilgesi, Tire Devlet Hastanesinde saglik teknisyeni
olarak gorev yapmakta iken, sosyal medyada bazi paylasim ve yorumlarda bulunmak
suretiyle, 657 sayili Kanun'un 125/A-e maddesinde yer alan fiilin subuta erdiginden bahisle,
uyarma disiplin cezasiyla tecziyesine iliskin, hakkinda tesis edilen 02/04/2019 tarih ve
..903.08.02 sayili islemin iptali istemiyle agilmistir.

Turkiye Cumhuriyeti Anayasa'nin 129. maddesinin 2. fikrasinda, memurlar ve
diger kamu gorevlileri ile kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluslari ve bunlarin Gst
kuruluglart mensuplarina savunma hakki taninmadikga disiplin cezasi verilemeyecedi hikmu
ile "Savunma hakki" anayasal guivenceye baglanmistir.

657 sayili Devlet Memurlari Kanunu'nun "Disiplin cezalarinin gesitleri ile ceza
uygulanacak fiil ve haller” baslikli 125.maddesinin birinci fikrasinin (A) bendinde,
"Uyarma : Memura, gorevinde ve davranislarinda daha dikkatli olmasi gerektiginin yazi ile
bildirilmesidir." seklinde tanimlanmis, anilan bendin (e) alt bendinde,” Devlet memuru
vakarina yakismayan tutum ve davranista bulunmak,” uyarma cezasini gerektiren fiil ve
haller arasinda sayilmis, *Savunma hakki** baslikli 130. maddesinde ise; Devlet memuru
hakkinda savunmasi alinmadan disiplin cezasi verilemeyecegi, sorusturmayi yapanin veya
yetkili disiplin kurulunun 7 glnden az olmamak Uzere verdigi stre igcinde veya belirtilen
tarihte savunmasini yapmayan memurun savunma hakkindan vazge¢mis sayilacagl hiikme
baglanmistir.

1/3

UYAP Bilisim Sistemindeki bu dokiimana http://vatandas.uyap.gov.tr adresinden WXQYOLV - /db/2Ki - rY3mgaL - 9NFpdo= ile erigebilirsin



T.C.
IZMIR
2. IDARE MAHKEMESI

ESAS NO :-

Disiplin cezalari, kamu hizmetinin geregi gibi ydrattlebilmesi bakimindan kamu
gorevlilerinin mevzuat uyarinca yerine getirmek zorunda olduklari 6dev ve sorumluluklari ifa
etmemeleri veya mevzuatta yasaklanan fiillerde bulunmalari durumunda uygulanan
yaptirimlar olup, memurlarin 6zIlik haklari Gzerinde dogrudan ve 6nemli sonuglar
dogurmalari sebebiyle subjektif ve bireysel etkileri bulundugu gibi kamu gérevinin geregi
gibi surdurtlmesi ve kamu duzeninin saglanmasi bakimindan objektif ve kamusal 6neme
sahiptirler.

Bu bakimdan disiplin sorusturmalarinin yapilmasinda izlenecek yontem, ceza
verilecek fiiller ve ceza vermeye vyetkili makam ve kurullar pozitif olarak mevzuatla
belirlenmekte, doktrin ve yargisal ictihatlarla da konu ile ilgili disiplin hukuku ilkeleri
olusturulmaktadir. Buna gore, disiplin cezasi verilebilmesi icin kusurlu halin tespitinden
sonra, belli yasal sdreler iginde ilgili memur hakkinda tarafsiz bir sorusturmaci
gorevlendirilerek, disiplin sorusturmasi acilmasi, yapilacak sorusturmada varsa iddia
sahipleri ile olayin acikhga kavusmasi icin gerekli tanik ve hakkinda sorusturma yur(tilen
memurun ifadelerinin alinmasi, lehe ve aleyhe olan tiim delillerin toplanarak olayin
degerlendirilmesi ve ekleriyle birlikte sorusturma raporunun olusturulmasi, hakkinda
sorusturma ydratulen memura, isnat edilen s6z konusu fiili ve bu fiilin disiplin cezasina
iliskin Kanun'un hangi maddesi kapsaminda disiplin cezasini gerektiren fiil olarak
sayildiginin belirtilmesi suretiyle usulline uygun sekilde ve siirede yazili savunma hakki
taninmasi, sonrasinda disipline aykiri davranis olarak tespit edilen eylemin hicbir stiipheye yer
birakmayacak sekilde ispatlanarak eylemine uygun olan disiplin cezasi maddesinin tayini ve
uygulanmasi gerekmektedir.

Yine, Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin 129/2. maddesi ve 657 sayili Yasa'nin
130. maddesi uyarinca, savunma alinmadan disiplin cezasi verilemeyecegi hikme baglanmis
olup, Anayasal giivenceye baglanan savunma hakkinin usuliine uygun olarak kullaniimasi
icin savunmanin; ilgili kisinin tzerine atili disiplin suguna dair tim delillerin toplanmasi
sonrasl, sure verilmek suretiyle ve savunma istem yazisinda, isnat edilen eylem acik ve net
olarak belirtilerek alinmasi gerekmektedir. Aksi halde, hangi disiplin sugunu ne zaman ve ne
sekilde isledigi ortaya konulmadan ilgiliden savunma istenilmesinin, savunma hakkinin
kisitlanmasi anlamina gelecegi aciktir.

Dava dosyasinin incelenmesinden; izmir ili, Tire ilcesi, Tire Devlet Hastanesinde
saglik teknisyeni olarak gorev yapan davacinin,” Tire Devlet Hastanesi Bashekimi iken Tire
Belediye Baskan adayligi icin memuriyetten istifa eden Fatih Hayali hakkinda sosyal medya
hesabinda "biz kurtulduk birazda siz ugrasin , "bir daha geri donmem demissin donersen
serefsizsin, pilav yapmay!i bilmezsen yersin lapayi insan olmay1 bilmezsen alacaksin babays,
hasereler ilacla telef olmaz cagrim ezmen lazim yoksa 4-5 ay sonra hava isininca gene ¢ikar"
sekilde paylasimlarda bulundugu iddialari sebebiyle, 08/02/2019 tarih ve 87060633 sayil
sorusturma oluruna binaen, Bayindir Devlet Hastanesi Bashekimi Uzm. Dr. Ali Turan'in
sorusturmaci olarak gorevlendirildigi, 20/02/2019 tarihinde disiplin sorusturmasi baslatildigt,
22/02/2019 tarih ve E.318 sayili sorusturmaci Uzm. Dr. Ali Turan imzali yaziyla, ifade
vermeye davet edildigi, 25/02/2019 tarihinde ifadesinin alinarak, ayni tarihli tutanagin
dizenlendigi, ifadesi alinirken davaciya 'Biz kurtulduk biraz da siz ugrasin' paylasimina
yapmis oldugu yorumla ilgili sdylemek istediklerinin soruldugu ve bu soruya davacl
tarafindan cevap verildigi, 21/03/2019 tarih ve E.1491 sayili Saghk Bakim Hizmetleri
Miuduarl imzali ve yedi gln sure verildigi bilgisini iceren yaziyla davacinin savunmasinin
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istenildigi, davacmm, amlan savunma istem yazisim tebligden kagindign ve Teblig Il
Muhaberi belgesinde, kime ait oldugu belli olmayan bir el yazisiyla, 'Hangi suga istinaden
savunmam istenmektedir." yazismin yer aldigi, amlan disiplin sorusturmasi smucunda
diizenlenen, 08/03/2019 tarihli raporda iddialarin siibuta erdigi ve uyarma disiplin cezasi
teklifi getirilerek, s6z konusu paylasim ve yorumlarda bulunmak suretiyle, 657 sayili
Kanun'un 125/A-e maddesinde Uyarma cezasim gerektiren fiiller arasinda sayilmis olan,
Devlet memuru vakarma yakismayan tutum ve davramigta bulunmak' fiilinin siibuta
erdiginden bahisle tesis edilen dava konusu islemin, davaciya 03/04/2019 giinii teblig
edildigi, davaci tarafindan Il Disiplin Kurulu'na yapilan itirazin reddi iizerine bakilmakta olan
davanin agildig1 anlagilmaktadir.

Olayda, sorusturmaci imzasiyla, davaciya teblig edilen ifadeye davet yazisinda, isnat
edilen filler belirtilmedigi gibi, disiplin sorusturmasmin tamamlanmasindan sonra,
sorusturmaci imzasiyla, sorusturmaci tarafindan istenilmesi gerekir iken, Saglik Bakim
Hizmetler1 Miidiirti tarafindan imzali olarak, davaciya teblig edilen, 21/03/2019 tarih ve
E.1491 sayili ve savunma istem yazisinda, isnat edilen fiil ve haller ile bunun karsiliginda
teklif edilen ceza ve bu cezaya iliskin ilgili Kanun maddesi hakkinda aciklayici bir
bilgilendirme yapilmadigi, anilan yazida yalmzca," ...savunmamzi yedi giin igerisinde
vermeniz hususunda;" ifadesine yer verilmekle yetinildigi, bu haliyle, davacinin Anayasal
giivence altinda bulunan savunma hakkindan, usulime uygun sekilde yararlanmasim
saglamak suretiyle tesis edilmesi gerekir iken, davacinin savunma hakkimin kisitlanmasi
suretiyle tesis edildigi anlasilan dava konusu iglemde hukuka uygunluk bulunmamaktadir.

Agiklanan nedenlerle, dava konusu islemin IPTALINE, asagida dokiimii yapilan
146,75-TL yargilama giderinin davali idareden alinarak davaciya verilmesine, karar tarihinde
yiiriirlikte bulunan A.AU.T uyarinca belirlenen 1.700,00-TL avukathk iicretinin, davali
idareden alinarak davaciya verilmesine, artan posta iicretinin, talep edilmemesi halinde,
kararin kesinlesmesinden sonra davaciya iadesine, kararmn tebligim izleyen giinden itibaren
30 giin igerisinde, Izmir Boélge Idare Mahkemesi nezdinde istinaf kanun yolu agik olmak
tizere, 12/03/2020 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Uye

YARGILAMA GIDERLERI :
Basvurma Harci : 44 40 TL
Karar Harci : 44 40 TL
Vekalet Harc1 6.40 TL
Posta Gideri : 51,55TL
TOPLAM : 146,75 TL
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